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НІНІ 


ГОРОДІ) ОСТРОГ Т). 

(Про до.і же н і е ). 


Послі Александра осталось два сьтна Константних 
и Иванх и три добери, бьівшія вх замужесїізі: одна за 
княземх Любомирскимх, Другая за Замойскиит., третья 
Анна-АлОнзія за Ходкевичемх. Вх 1608 г. овдовівшая 
княгиня Анна заставила своихх малолітнихх сьіновей 
■—Константина и Йвана причаститься вх Ярославскомх 
костелі И ВОСПІТЬ Те Оеит Ігшгіатив (ІІИСМ. О КНЯЗ. Ост. 
стр. 48). Но кажется что оии послі опять возвратились 
кх Православію, потому, что когда ихх дядя Янупгь, 
неимівшій сьіновей, учреждалх ординацію и назначалл. 
ихх наслідниками сл> условіемх бьіть католиками, то 
оба оии отказались огь богатаго наслідства и нехотіли 
измінить Православію. Оии умерли вх молодьіхх літахх 
вх Кракові—Константних вх 1618 г. а Иванх ровно 
чрезіїс■ ' іюдіх 1 Іотхиж© накипні® * ічасх. Гді погребеньї 

гіла ихх нбизвістно. 

Янупіх князь Острожскій, сперва Воєвода Вольїнскій, 
потомх Каштелянл» Краковскій, послідній представитель 
зтого рода, послі разділа Острожскихх иміній сх бра- 
томх Алсксандромх онх сперва проживалх вх Старо- 
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константинові, а послі того вг Кракові, по званію Каш¬ 
теляна Краковскаго. Измінивши вірі отцевг своихт,, 
Януигь послі смерти отда своего Константипа—Басилія 
перестала оказьівать содійствіе учрежденншгь имг учи¬ 
лищами и Тнмг|афкііг|,|«і чег£. о$п срли приходить 
вь совершенігь* -§пЛ^снж. ; ''Впрй^ть*і|)ІІ[|^'ь вг 1612 г. 
еще,, бшь нааечатаищ двхмяу іириілми я% Острог!» Ча¬ 
сослові" вг 8-*Йу, но Іто (Іьтіо кажетея пос^іднеб У Да¬ 
ніє, такі, какг послі лоро, мьі невидимг боліє издан- 
ііьіхть Острожскою Типографі^ю книга. Будучи девцост- 
пьімт. приве'р&енцемг катЬлицизма, Янупіі оїсібралі вт> 
Межиричі вблизи Острога Троішкую дсрковь у ІІраво- 
бда^ю^^^п р и є тр о и в щ і г- 

канамг. Онг все своє имущество отдавалг іезуитамг 
на содержаніб уМДйіцї й Да строєній іїіяшторовг; такг 
вт. Старокоіістантиііові онг построилт, костелі, сг кляш- 
тором’ь для Доміїникадбвг, і?і' Подкамени для Доминика- 
пов’ь? Черкасах!,, Богуславі, Канові /и Вдадимірі 

<№&Цч СОДержанІРії «КРЙИДг 
замть—мадсіоц^і^’ь ^а^^ві.^^рри^[Трпо;Юбрвдрйщрр 

ШШбМр? ж <?№Дад/.‘Мйііїружав І% і Мвйїійма*) 

іШйййІр ® іЛ 9 0 Оі°Л ґ$#і й§кМ№іХ&» вдишвжь 

«ШйЙьШШі «!івМІУНТМніЛ*втОотр()гі. 

Наконецг дару имініе его< не¬ 

дослалось Православиьшт, племянникамг его, вг 1609 
,РЬі ІДодь!сда.грц і Лравито^їьства 

-^ИЛьї^їкйлюв^жь 


ЗВИ Я’ХН 


Ш Ло І_^я 1ГГ ^) 


рода сг ключами, илй прйнадлежащими имг имініямиі 
дами, міСте*Шмй и сйііегііями: Острові, Мезгйрдчь, ; СШіййь, 
Дубно, Константиновг, ВаЗалія, Суйжйнції, (ЇЇОдолгсКой ГІбер ) 
ірасилоііь, ЕузМиль, Чарторія, Шпикові, Мирозіолі., Немвявня, 
лаоорожидьі, Чудновь, Цятка, Янушиодь, бдсдовг». Диткоцичи, 
в™™” г^Динскг, Ііцлкскг. Цовг, Острожсюь, Красноидль,. Дутс- 
вичг, Грибова і, Смоловичи совсімг движимілмг и недвижи- 
мьімг имуществомг. Содсржапіс ординація слідуняцее: ординЛ- 
ціонное имініе по смерти его (Яиуііга) і^рехоДгітг' йіісТарйіе- 
^їів#№у его, а ироніе наслідують имінія, иоирина^лежащія 



НШйМПР 


т екойчалеа <и- Януцгьі'Коіі- 
^антино^ич'ь, погроОечимвоіф'ь їарнові (Галиціи)іг На 
атомі, князі просікся знаменитий роді, Острожскпхч, 
ласившихся пі, точеній нісколькихт, вікові, своєю глт- 
5окою преданностію Русской народності! н ІТравославїю 
^Зііачіїтедьдшії багатствами ( і ) Щ шерп Януша на- 
слідннкоїп, ото- орди надій ‘Стала, зять его Олександрі, 
5»ІШШ , і'Ьо,')(іЯ№)ішідаан№)лі•Заславшій?/ котмммйтмикіг 
>ьщ на ддо дочери Квфросині. Одоло атого времеїш 

ІЇ'іИП'. іПГ ПЛІІО Г|Щ>г> ліоьогпжхрюп II «ГЯОЯННТПДІНЕ 

ФДиїюціи; сели небудеть у його сілювей, то то иероходить 
ь князю ^цслаїіс^му,; внуку ето Францшику, нь слунаі опертії 





76 — 


<1620 г.), а можетг бьіть еіце и раньше, Кальвинйстьі; и 
соединившіеся сгі нимг Моравскіе братья открміїи вг 
ОстрогЬ вьгсшее Училище и при немг духовную €еми- 
иарію (УУоІуп рой Вг4£і. вШ-уві. Ьіаі. і ягсЬеоІ. Т. І СТр. 151. 
Стецкаго), разуиЬется для своихі послЬХователей сь 
Кальвинскимг направленіемг. Но подг чьимЬі покрови- 
тельствомг Кальвинистьі успЬли здЬсь утвердиться и 
основать даже училище в еіце вьтсшее? ибо изв’Ьстнб, 
что они тамг только появлялись, гдЬ имЬли славньїхг 
заїцитниковг и покровителей, особенно вг лицЬ вла- 
дЬльцевг извЬстной мЬстности; между тЬмг нзг князсі 
Острожскихг никто не заражень бьілг Бальвинизмшг и 
никто имг здЬсь кажется не могг покровительствовать; 
напротйвг они здЬсь встрЬтили сильньїхг враговг, вг 
лиці іезуитовг и самой А ніш Алоизіи—зтой іезуитсцой 
праведницю, Острожской владЬтельницьі; не смотря на все 
зто Кальвинистьі открьтли здЬсь Училище сь вьісшшіг 
образованіемг, которое болЬе 20 лЬтг существовало 
здЬсь вг ОстрогЬ, пока пе перенесено бьіло вг Лещно, 
п находилось вг довольно цвЬтущемг состояніи. Вг 
зтомг УчилищЬ около 1642 г. бьілг однимг изг учен- 
нЬйшихг Профессорг Павелг Палицерг, которьій прежде 
бьтлг членомг управленій Евангелическпхг собраній вг 
великой ПольшЬ. Онг вмЬстЬ сг Томашемг Венгерскимг 
перевелг Библію на Польскій язьїкг вг духЬ Кальвн- 
низма, которую Христофорг Радзивилг, посвятивши Вла- 
диславу IV Королю Польовому, напечатавг вг Несвижі 
8та Библія извЬстна подг именемг Радзивиловскоіі. 

ти Януша ймЬнія, Тризною, нарочно отправленннмг для зтой 
цЬли. Онг говоритг, что нослЬ Януша осталось 80 городові 
и мЬстечекг, 2760 селеній, 600000 червоних* злоінхг, 40 0000 
талеровг, 2900000 разной монети, 90 закупореннихг бочекі 
серебра вг слиткахг, 400000 злотнхь вг окладахг (яШасЬ) 
клейнодахг, обояхг, столовихг нриборахг, 60 цуговг години 
для упряжи лошадей, 700 веріовихг, 4000 старихг матокг кля- 
чей и безг числа прочаго скота и овецг. (НегЬ. НЬсец. Ш етр 
85). Не даромг била пословица: богатий якг Острожскій <Писї 
о князі Острожок, етр. 47). оіпоп ; ■ і -чсііп'/п 





(УУоІуй росі и'78'1. яШуяї. Ьіві. і агсЬеоІ. Т. І. стр. 152. Стец- 
каго). ■ . і; ? І ■ ■ . І ■ !. ІТІІ(]ПП ■. 10(). п 

Наслідницею другой половини Острожскаго владі- 
нія—Александровой осталась дочь его княжна Анна- 
Алоизія (илп Галшка) Острожокая, на которой женился 
Виленскій воєвода Карлті Ходкевичт,; но скоро будучи 
назначеними Гетманом-ь, онт; отправился против!» Турокг 
1621 г., во время Хотинской битви, и тамт, 24 Сентя- 
бря вт, Хотині заболілі, и умерт,; чрезт» год^- тіло 
его перевезено вг Острогт, и погребено вт. іезуит- 
скомт, костелі ст, пмшньш’ь памятникомті. 8*аг. Рої. Т. II 
стр. 849)^ в і і штмг.оОоп іййі йіМііой 

Оставшись вдовою Анна-Алоизія предалась безу- 
тішной горестн, по вскорі приблизились кп ней уті- 
шителн іезуитьі н, совративт, ее вт» Католичество, оділи 
ее вт. габигь католицкой монахини и такт, овладіли ея 
душею я тіломг, что она подчинилась имт, во всемг, 
сділалась самою ревностною п фанатическою католич¬ 
кою и дажс завіщала, чтобьт послі ея смерти іезуитн 
занесли ее па своих'ь рукахт, вг гробі,—вт, ихт, костелг. 
Для нихт, она воздвигла 1624 г, вт. Острогі громад- 
ньія зданій колегіума сь конвиктомт» и пожертвовала 
имг огромиьія сушим и населенньїя имінія. Здісь вт, 
зтомт, колегіумі они открьіли училище ст, вмешимт, об- 
разованіемт,, при которомчь находились и классьі Фи- 
лософскій и Богословскій. Вт, немг немало воспитьіва- 
лось Православних^ енновт, Вольши, совращенньїхт, вт, 
Католичество, которьіе вг своє время ділались злій- 
шими врагами Православія. Отсюда іезуитьі вт» теченіи 
почти по.ттора віка громили Православіе и распростра- 
няли тлетворное дмханіе запада. По совіту же іезуи- 
товг Анна-Алонзія задумала тіло своего отда Алексан- 
дра, которьій умерт, православньш-ь н погребенг вг 
замковой Богоявлеяской церкви, перенесть вт, іезуит- 
скій Ярославскій косте.ть. Вслідствіе происшедшей по 
сему случаю трагико-комедіи, она до 40< священникові 



нзднйла изь|їовоиш, іщ'Ьнійі (1) и вс^ почти наом-ейі/і 
Острога обратила или в» Унію, или Католицизм». Отим» 
онаьіданесла жестбкій удар г ь їП^аво^лавіго в» Острбгі и 
свощ'ь' ймйиіяхь Острржсних'ьт при. пе$ замолкйи иа- 
ївседда ко^окола. на ^огоявлОнской цЗрюви и самія 
цервовь бдаа заперта ( 2 ,); ііриі ней лаглохли вт» ОстрогІ 
сКДІїбйше учреждеиіяіі княвя Констаптина-^-Василія еи 
діда: православшля училища закрились, Славянспай Тй- 
^ВОІ’рафргілгоагетр' ;<прг [ п ад.іі.обв:; Злито/ «та кі]й 
-ти; Адна-тАлшшя, имія іря^гайбі неусипних» ■ шіоту- 
Іііов».ігбдіяельишх» руководителей, в’Ьі лиці брацишковт. 
Босіеіаііз Дези, по большсіі части проживала в» Острові, 
-а ипогда и в» Звягл'і. Вся жизнь есбьіла тасвяіцена 
духовним» упражшшіймж; каждьні день она слушала 
МДОУт очень іиасто нсповідьівалаеь п пріобіцалась; бпче- 
вала себя осурьши плетками и желізним и гребцями до 
крови, посіщала богодільїш, услуживала Сольним.» л;д 
раздавала милостиню: не даром» опа просльїла йезуцт>- 
ісдод праведниден. Такт, протекала мирно и тикоокая 
ДИзнь ереди духсгшшх» подшгод'в ;і На 'Продпазиачші;- 
- д < шсн|і Д'іодтоО . гя . і т£Гі[ ві. аіацеон впо .г/нн ілі), 
вг^і!)і.ііьво*ейая ліітониоьі того времени сохраниліе ірроисШеД- 
НІУЮ - ]ГЬ ОстрОГІі И НОЗМутШШіуіО ЗД'ЬШНІЙ Народ» ЦСТОрІІО )ЖЬ 

ійвВЩ'Ьі- о * %іШ^і іРіШіт?» ві і 6 № Х п 
лщоддьш, ц недіди на ЛрнФШОДІь .панд воеіщшт. дозда 
княжній Ярошевскощ лошешня до |ажу казалй!,собжтрбоі отао- 
рити я добивши склеп»,ей 1 
взятй, которое юж» білло егніило, ТМЛЬКО КОСТИ, КОФОрЬШ'ВЗЙВТ1ІИ 

казада их» «ош-ітьц :я ,лрсцяштиг№зуша ! м'ь и отвсетн до Ярй- 
,слайда г діу матки своей;, и ^ал^ддовщі™, и.тд, Цердщі,,. кгдр 
Русь звьіоа. ца ламать звитяжства Христа Сндсителя Пашам сі 
іреЬтами с» Корбгваіґй 'ГрІуйф'Г Коло Цершг ойравоватя, аон 
з» того напасть на Р}6ь учинити; я так» учіінйзіа много Флійо 

Ші^А-еіінА «гаот 

(2) В» 1 633 г. когда Православний Енископ» Лункій Лоа- 

насій їїузйна, оббзр’йтя п - ! <жйб ,і Епарііію, посітил» Сстрогь^Йо 
замковая каеедральная церюовьбида заперта длаінсво ш©»в) 
замками и Острожскш Староста Лдамь Буяиовскій оішишль 
приказь своей гбспожи, чтоби не признавать его за владику іг 
не допускать ктС Церквам», находящимся іідцй ит#йЩйх'ь.-:М‘*о . 
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ную аиш ішсокой ві небі 1 хвалі- Анну-Алоизію Мишій 
сердбш Богь аріЬЬща.і'в иногда длонотами ги <иесчасїіям»>п 
говорйтся 'В'ь біографій соетавлонной Яроелавскими 
І€8<уштаяи..г^*ааВолв(ї^бекВ4д.:і/(|аб® «мДОДОміАкі 
межД^’ прочиїгь ова, по случаю неодіноікратнагої нападевіЯ' 
козакові на Остроги 164Й| 1649 » 1651 г. принужденві 
бцл^ уходить изгр дому и векать собі при етап йща ві 
раайьіхх великопбльскихг городахь. Во вромя послідняго 
вя бФгства изь ОстрогаоАнна-Алаизія, находяеь вт> Рані 
дшц'Ь, вгв домі .пани Гндо<м;ой, ^ скричалась Яиваря 
1в54'кріу4 «ставив’ь І духовноо заві»дані%іь®®;!котором'Ві 
она распорядилась, какг-псамимі погребепіемі, такті 
двішшьіт имущвствомі и денаціями «а разньїе К ля шторні» 
и Костельї. На ней окончатсльно просікся р одь, князей 

Острожских'ь )г ( ; ]і^ ^удтр^сг и> ,рдомо<^- 

_ і' • : '■<' 'і і'Д>’Н і *ч ! {іі‘І ,М1Ч ,() М[ іІОКі Кф-;Н І.'(О]”’іі(|і' ОТ’ВІГ;Г0І г 

(1) Послі смерти ея тіло било перевезено изь Рацаца вь 
Ярославі (Галиціи) ииогребено вь костелі монахинь Венеди»- 
тмяокь. Между тімь вь завішаній свошігь 1Ш г .12 Юші она 
написала похоронить оебя вь костелі іезуитовь вь Острові 
безт> всякой пишностн, а вь прибавленій кь отому завішаній) 
ІбоЗ г. 5 Яиваря опа сділала оговорЕу, ото такт, какь наказа- 
ніе Божіеі(т. е.і Каваїрсіе’войнщі поднятмя Богданом^ Хміль-» 
дицкимь прогині Ііольши за угнітенное Православіе), не иро- 
кращается и ей самой приходите* сниташчг по чужимь угламь, 
то чтоби поатЬ см«і)ти ея, зйДі би она ме ушрла, тіло оя пере* 
песть вь Краковьі а похоронить тамь вь Костелі св. Мацеи 
»<ри ея мужі Ходкоиичі, которало тіло она ‘Перенесла сгода при 
самоиь КозцИеомь возстапіи. Вь ЧООб г. изь костелаіБенедикти- 
ноеь она перенесена била руками оамихь іезуитовь ііь костель 
вхь св. Яна вь Ярославі, откуда ио случаю наніествііг Швед- 
скихь, Мосеопскихь,і Татарскихь и Козацкихь перенесена изь 
Ярослава вь Кракові и погребена вь Костелі іезуитовь св. 
Маців/>гВь і723 г, тіло оя м мужа Ходкевича перевезено било 
іезуитами вь Острога. и котробено: Ш іезуигскомь костелі. Кра- 

шєвсеін пииіоть (\\ г аротві[еиіеіі\іУір1упЦ ®ок9іа і ІЛіЬ«уіф. И. Иірі. 

1(й8у даої.вь Острогіі тоіілоитавтьі;тіл« 'Ан«и-Ллоиеіи погребе- 
а 0ома Овінцкіи говорить, рто тіло ея билб разділело дли 
Острога и Ярославля (Нівіоґісаре рашагкі Я 1 . Шу.я.Нь Млинові' 
(Д у бонова то уіада) вь фамильноодь склені Графові Ходко ви чей, 
натодяш'оися подь ностеломь,какь оообщаеть їжістний Священ- 
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віемт» вв Острог*, должно бьіло угаснуть и славное 
поколініе доблестньїхв потомковв св. Владиміра. Со- 
гласно распоряженію ординаціи Острогв по смерти Анньг- 
Алоизіи перешелв вв руки князей Заславскихв, св пре- 
краіценіемв же ихв рода, вв второй половин* Х\ II в.; 
кв Любомирскимв, а потому Сангушкамв. 

,а Вв 1648 г, Острогв сильно пострадалв отв пред- 
водителя козадкаго загона жестокаго Шолубиваго Ьу- 
няка овлад*вшаго городомв; тогда все предано бмло 
вв немв огню и мечу (8іаг. Рої.) Т. 11 стр. 847) при чемв 
погибло н*сколько десятковв тьісячв Поляковв и Ьвреевв, 
изв, которьіхв множество потоплено вв колодезяхв (Ист. 
очерк. Вольш. Крушинскаго етр. 125). Тогда же козаки 


никв (См. Вол. Губ. В*д. 1868 г. № 79-й) иміется гробв изв 
чернаго мрамора изрядной работн, внутренность котораго до- 
вольно тісная и пустая св надписьюі на латинскомв язик*, 
показнвающею, что вв зтомв гроб* ночивала княжйа Острож- 
ская Анна-Алоизія, временно похороненная вв Кракові и по- 
томв перенесенная вв гробв предковв. Какимв же образомь 
очутился здісь зтотв гробв? Священникв преднолагаетв, что 
вв зтомв гроб* она ночивала вв Кракові, по перенесеній же 
тіла ея вв Острогв, оно нереложено било вв мідний гробв, а 
тотв остался пустимв, но впослідствіи времени кімв набудь 
изв Ходкевичей взять изв Острожскаго колегіума и перенесену 
вв Млиновв вв фамильний скленв. Тісное нространотво внутри 
гроба ноказнваетв что только часть тіла ея ночивала вв зтомв 
гробі, слідовательно нужно предноложить, что тіло ея разді- 
лено било на части, еще при перенесеній ея ивв Ярославля вв 
Краковв. Но расказу бившаго Аиноиольскаго Протоієрея Явор- 
скаго, когда вв 1815 г. но распоряженію Нреосвяіценнаго Стефана 
Епископа Вольїнскаго, нредподожившаго ивв іезуитской ризници 
(закгуаііі) устроить нриділв для ранней служби, нужно било 
пробить вв ризничной стіні три иродома, тогда внезапно 
открили заділанние вв стій* два гроба вв средній роств че- 
ловіческій изв желтой міди хорошей работн. ІІо вскритіи пер- 
ваго гроба но нстлівшему на костяхв убору, всі узнали, что 
зто била Анна-Алоизія. Ибо портретв ея висілв еще вв Мона¬ 
стирі вв 80 Л 0 ЧЄНН 0 Й овальной рамі на правой «гароиі под'ь 
гробницею. чернаго мрамора, гді какв нолтля находилось 
тіло ея; на зтомв портреті она изображена вв одіяніи Кате- 


поразили на голову милидіонеров'ь князя Доминика За- 
славкаго, состоявших'ь изв 7-ми отрядовг, пришедшихт. 
подт> командою Пана Сокола на прмощь Острогу; но и 
Острога не спасли и сами поплатились жизнію за своє 
великодуцііе помочь несчастному городу. Ви слідуюіцевгь 
1649 г. загони Гераськи вторично напали иа Остроги, 
перерізала боліє 400 евреевн и уніятовп и прогнали 
изп имінія измінившую Православію Анну княжну 
Острожскую. (Тами же отр. 129). Ви 1651 г. До 20 тьі- 
сячв ГІоляковн, уніятовв и жидовп собраяось вв Острогв 
подв защиту тамошнихи укріпленій. Предводитель ко- 
заковв Небаба св отрядомв Татарв, подв предлогомв 
покупки свістньїхв припасовн, пробрался вв городи. 
Вв то же время пришли еще> два загона козаковв Донца 
и Головацкаго; тогда то погибло множество собравша- 
гося тамв народа и еамьій городв превращенв вв пе- 
целв. їолько 200 душв, затворившихся вв замкі, за из- 
вістную сумму бьіли отпущеньї на волю. 

Вв 1670 г. состоялаоь вв Острогі коммиоія для 
приведенія вв исполненіе Подгаедкпхп паКтови и ДЖГ 

лической монахини, которое она обнкновенно носила! вв ша- 
почкі, опушенной соболемв и св крестйкомн иа груди, таки 
она положена бьіла и во гробв. По нрикосновейію ки одежді, 
вв перстахв оставался одинв прахв, черенв св зубами покри¬ 
вала истлівшая шапочка, тіло осунулось и йстліло, на груди 
лежалв металическій крестикв, какв изображено на портреті. 
Что касается другого гроба, то такв какв небило на немв ника- 
кой надписи и тіло св одеждою совсімв сгнило, то о находив¬ 
шихся вв немв костяхв мнінія били различнн; один говорили, 
что то били отедв фундаторки ( ' ! друйе■ 'ШІ 1 бгМЙ’• оя или род- 
ственникв, а били и такіе, которие утверждалй, чтЬ зто знако- 
медв ея, или іезуитв. На третій день Нреосвященнйй Отефанв 
велілв поставить оба гроба ві. склепи, вв коморкі, по лівой 
стороні большой зали йоді дерковію. Тенерь, когда послідній 
пожарв 1821 г. опустошиЛв до конца, какв внутри, такв н Сна- 
ружи зданіе Острожскаго монастиря (поіезуитекаго колбґіумй), то 
онв приходити со дня на день вв больійее и большее разруДіеяіе 
и запустіте; говорятв, что обі гробНйди, Аннн-Алоизіи и 
иеизвістнаго^ похищенн изв склена и кбсти внбропіейн изв 
нихв на землю. 
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раабора, нліі рішеній №&$№№№} вбзШйіШ 

яежду Уінраинскимь їпарй^емт, и Ш»ШІ№% йрйведШя 
в% порядогь Ділф україшских-ь, нли каіл> говоряИ 
Вйатт.Л агірь№7флдейтзд«№0ч#№> -двгМДОз (ДІ ШШУ 
и&>йу) е’ьЛіетром'ь Дорошенком^, іреШ&ШіШЩтЩЯа 
щеяіят-мроду прежнихт, дьгогь. госп0Д(ітва‘ , Правск;іав?й 
* уничтожешія уній II ЖЙДОН’Ь. (На Щ йоияігбі% к йі> 
Острога пригйашаемо бьтло чреЗД Енископа Львовскагй 
Іосифа Шум.тянскаво все ЮжйорусйШе Духовенсііи).' 
(і) оОттроньо гИрльга »і ящ ішдой <*№№№$и нром-Ф оіІгІИДО 
саава Боиевскагб, которміі білль ГїредсФдатейемь прй 11 
сутствовали: Фраіщщіїекь Любовдцкій Каштеляна 1$А- 
льщскій, Я на ГІясочннекііі, Каштеляна Хелмскііі, Георгій 
Манецкій столникь Кіевшкій*» Стефань Ііясецкій СтйД 
роста Брадлажскій. Долго- длилась здФсь з та коммисія, 
свпі.9 Діарта пр 2|іСедтября 1670' й, и -ярій соеїава^ 
ньі йьіли на оной статки и вшсеньї ць конституцій», пОДЯ 
названіемь: Аввекитоуіг.цчфзк» ^ірйгойкій^о, но зта коммн- 1 
сія нгнміла шікакогб успіхау'потому какь вьіражается 

^ Дт) її’ кн. оттг . ІУ'г.тр. 11 У. І і Уутт,* ! ‘іІп 

необходимостц раждается вонрось, ночему члени коммисіи це 
щшвлаїдадИі ІОжнорусекое Духовенство на воммисію вь Острогь 
носредствойг, Луцкрго и Острожскаго Нравоелавнаго Еннскона, 
ІіОТОрНМ’Ь ВЬ ТО премії ОЬІЛТ> і’СДСОНЬ СвЯТОНОЛЕЬ Четвертинокій, 
а именно унотреоили для сего орудіемь Львовскаго Енископа 
Іосифа Шумлянскаго? кажется причина селу та, что Шумлядскій 
досидь вь ото время на себї только овечью кожу, а на самомь 
дфлф білль ще долкомь; ибо вь ненродолжительномь кремени 
ми вддимь уже,єно, иринявщимь унію и жестоко ностудавшниь 
сь, православними (Очер. Ист. Прав, церв, на Волннд стр. Лі І). 
Любоїштно било бдо также рать сьізжало дд ІІравославиое 
Духовенство вь Острогь на ату еоммдсію, дзь вакдхь именно 
М'Ь^тщостуй или Моцастьфрй Вольїнд и кто имецно изь Духо-і 
верства црнсутетвоваль на ней. Ибо нзвіістно, что вь ОстрогІ» 
дррді, разцтр^нцоц; ,Дцноіо-Алои:іієіо комедій .ДбЗОіг. не. било 
504 е ,і¥ и °АИйео Иравославнаго Срявдещшка, такь какь ода да- 
ДРемь -возмутидщдцся будто нротнііь дея Правоедяй- 
ЧРШ ОДЗДШ Острржеяимь дедь.тфмь условіемь, чтобьі он», 
принади МпДОР лйииадйадй,^хь, ! Дмад»олав- 

ннхь Священниовь изь Острога. гТии 



йіаг. Рої. что поляки хотіли непремінно склонить коза- 
ковг вг принятио уній или Католицизм; таким* обра- 
зомг Дорошенко Острожскою коммисіею ничего не ВЬІИ- 
гралх ни для себя ни для народи. 

ТакГ,-яГ 8 г Г ‘п На СЄШ СДІЛаН ° бьіло постановлене: 

ствій оазппїт ст{югі> всл 'Ьд ст віе постоянньїх* наше- 
ствій разньїхт, враговт, на преділіл иашего отечества 

поч°т Д и ЮКраТІЮ ° Ь,Лг Р азо Р яемгь и опустошаемт, до тла и 

”„Г" Є " г бШІ сг зс "“> ™ чтобм оге могі 
возникнуть т развалин-ь и имілі, для сего средства 

—Г’ об ™ вжп ’ 410 »<=* права „ привелегіи 
"і! наишхі предкові Ацанамі Острожскнні 

іт,т ТГ,?’ і™ 1, “ евре "" г " отг ,|хг "отвсрж- 
Ж. во " с /" нуннтахі утверждаемі і, что шш 

і. 0 11 СИЛ У “»*юті на всегда (8<аг. Рої т II стп 8471 

назг тГ постаіІО,!ле " ія сейма видно, что Остром не- 

стаїишя І Г , аЛС " • " еп Р іятсльс1Іт набігані » терпілі 
етрашнмл разоренія н опустошснія, чрсзі что по необ- 

ІТС\,Т'\ т% В Р« С »“ ТО» ні унадо» н 

праві „ „п„„Г Л ч СТ л Є пот “ е Р жле "'» сеймовії разньїхі 
Острога І,, " ’ оь,ть мо * єгь У т раченішхі жителями 

опят/ ГТ 5 . Р МЯ бьівшихгв вражених* нашествій; он* 
ряться ПРИХ 0 Д 2 ТЬ вг Чвітущее состояніе, разши- 

в* начаті ХГШ аТ І СВ0Є ,іавсленіе - Вг К 0 Н Д'Ь х >4« и 
котєгіумпмп, ХИ І Ка кром * 1ез уитскаго костела с* 
впо™* П0ЯВЛЯЮТСЯ здісь костельг: Капуцинов* 
скаго Г" Времени Ка Р мел итов*, на місто їезуит- 

Правосляп В нп Та, п И ПрИХ0ДСКІЙ костслг обращенньїй из* 
ві: Н0И Г 1 Р ечислснской Д е Ркви, построенной гір. 

кім* об я.т, ЬНЯЗЄМ,Ь ° СТ Р 0 ЖСКИМ’Ь; но когда именно и 

Анного Л Р Д 9Та це Р ковь вг костелі,Янушем* ли, 
лоизіею ли, или послі неизвістно. 

(сто і 7 ДУ оп 4 ч М 7> аВТОрЬІ и3данія: Дпіагіоууіе і 82 ксЬіа:“ 
катпішио •« п Р ИПИСЬІв ают* обращеніе зтой церкви в* 
католическ.й костеле самому веодору князю Острож- 

Аксяг'т ?. СН0ВЬІваясь на замітках!, нікоего Станислава 
^’ь-Кардашевича, извістнаго любителя етариньї, ко- 
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торий открьіл’ь очень любопьітную рукопись (1) первой 
половини XVII віка, вь которой между прочимь гово- 
рится, что «Кіевскій Митрополигь Исидорь, возвраща- 
ЯСЬ ИЗ’Ь Флоренція, и везді обьявляя о соединсніи цер- 
квей, когда прибиль на Волинь, то прежде всего явился 
вь Острогь, кь веодору князю Острожскому, имія сь 
собою ксендза Яна Чеха и другаго Доминиканца и 
здісь бьшь принять княземь сь большими почестями. 
Послі того, когда Исидорь, разсказавши князю о сді- 
ланномь соединеніи Церквей на Флорентійскомь соборі 
и отдавши письма оті. Папи, беодорь будто свою Пре- 
чистенскую церковь передаль ксендзамь Доминикаяамь 
и тогда же снабдилт> ихь грамотою на зтоть костелі, и 
на фундушь, составлявшій село Лючинь подь Острогомь; 
но грамота зта, замічаеть рукопись, данная вь руки 
Доминиканца Яна Чеха, каходясь при костелі, небила 
заявлена ни вь одной Метрикі и потому, во время вра- 
жескихь нападеній, била уничтожена* (стр. 7). Даліе 
вь зтой рукописи говорится, что вть 1443 г. Татари, 
разоряя Волинь опустошили и пожгли Острогь и всі его 
селенія (стр. 9). Опять: Острожскіе Доминикане принуж- 
денн били бросить свой кляшторь вт. 1452 г., такь 
какт. вть зто время Татари, подь предводительствомь 

(1) Обь зтой рукописи говорится тамже (Кпіагіоміе і зиіасії- 
іа) т. 1 стр. 37 приміч. 3) что она іп 4о1іа вт, кожанномь пе- 
реплеті и главньшь образомь разділяется на три особенння 
части. Вь первой части говорится о передачі ІІречистенской 
церкви Доминиканамь и о грамоті Василія князя Острожскаго 
нотверждающей какь самое обращеніе церкви вт. костелі такі 
и фундушь наданннй Оеодоромь княземь Острожскимь. Зта часта 
прернвается 1497 г. стр. 18 послі которой недостаеть нісколь- 
кодесять страниць; вторая часта старательно написана, но 
также сохранилась отрнвками; вь ней знйчатся владільцьі г. 
Острога и Настоятели костела; третья часть уже позднійшаго 
времени заключаеть вь себі актн Острожскаго костела, перемі- 
шанньїя сь описаніемь различннхь бідствій и всіхь случаевь 
здішняго края, особенно вь XVIII вікі. Заглавіе зтой части 
слідующее: акіа козсіоіа и пр. смотр. вьшіе. Зта часть оканчи- 
вается 1804 г. 


V 


Царя своего Ахмата, напали на Волинь и Подоль и 
страшно ихь опустошили, предавая все огню и мечу; 
особенно пострадали тогда Луцкь и Остроги (стр. 12). 
Наконець прибавляеть: Около 1490 г. Острожскій ко- 
стєль боліє ЗО літь находился вь запустініи послі 
ухода изь него Доминикановь (1); вь атомь году умерь 
веодорь князь Острожскій, которнй Пречистенскую цєр- 
ковь отдаль Доминиканамь (стр. 16—17). Все вншеизло- 
женное, говорять автори атаго изданія, можно било би 
признать и невірннмь, еслиби одно обстоятельство не 
потверждало словь атой рукописи. 9то грамота Василія 
краснаго князя Острожскаго: «се язь князь Василій 
веодоровичь Острожскій: иже отець мой веодорь ста- 
виль Церковь Матку Божую на кляшторь тому закону 
св. Доминика, а также записала бьіль и далі, запись 
князю Яну мниху Чеху и язь тужь записиваю тую Цер¬ 
ковь на кляштор’ь по отди своего записаню занежь отца 
моего запись вь тни вальки изгинуль и язь нині за- 
писнваю тую Церковь на кляштор'ь, а посему записанью 
не надоже вступоваться світскимь попамь лишь мни- 
хамг*. Приведши атоть документа, какь доказательство 
и подтвержденіе того мнінія, что Пречистенская церковь 
передана Доминиканам'ь самнмь веодоромь княземь 
Острожскимь, автори говорять, что можно би заподоз- 
рить подлинность и зтой грамоти, такь какь она слиш- 
комь отзивается польщизной; но нельзя атого сділать 
уже потому, что она находится вь передаточной (ігап- 
аигареіе гу^типіотеут) Короля Сигизмунда касательно 
костела Доминиковь (бнвшей Пречистенской церкви) 
світскимь ксендзамь и поміщени вь началі костель- 
ннхь документовь, заявленнихь вь книгі грамоть и 
суммаріушовь Острожскихь; кромі того ата грамота 

(1) Аксикь Кордашевичь вь свбихь заміткахь говорить, что 
только вь 1582 г. Князь Константинь Василій возстановиль 
зтоть костель изь развалинь, наділиль его фундушами и от- 
Даль его світскимь ксендзамь т. е. обратиль его вь приход¬ 
иш костель. 

* 
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лячно представлена бьіла Константиномі - Василіемі 
Королю Сигизмунду, по случаю требованія Беатою Ко- 
стеледкою документові ОТІ него, почему Король И ВЬЇ- 
далі ей ату грамоту вмісті сі другими ві Бресті 29 
Сентября 1544 г. Индикт<а 3.—Касательно представлен- 
ньіхі вьшіе документові, о передачі Католикамі Пре- 
чистенской церкви самьімі веодоромі князємі Острож- 
скимі, можно вьівесть слідующія предположенія. 1) Мо- 
жєті бьіть князь беодорі дійствительно увлекся са- 
номі и краснорічіемі Митрополита Исидора и, повіриві 
ему на словахі о дійствитєльномі соединеніи Церквей, 
передалі по просьбі его построенную имі церковь До- 
миниканамі и снабдилі ихі грамотою; но послі того, 
когда открьілись ложь и обмані, церковь бьіла оті 
нихі опять отобрана Василіемі, или Иваномі князьями 
Острожскими,— посему то, можєті бьіть и значится Ві 
рукописи, что Доминикане оставили костелі, будто по 
случаю Татарскаго погрома. 2) Можєті бьіть Беата 
Костелецкая, по смерти мужа своего, а можєті бьіть 
еще и при жизни, будучи Католичкою и не имія гді мо¬ 
литься Богу, такі какі ві Острогі не бьіло еще тогда 
костела, обратила сама, или уговорила своего мужа 
князя Илію обратить его ві костелі, а для большей 
важности смастерила грамоту князя Василія, на основа¬ 
ній бьівшей будто уже и потраченной грамотні князя 
веодора, которая грамота, когда Константині-Василій 
овладілі Острогомі, досталась ві его руки и передана 
имі Королю. 3) Наконеці можєті бьіть всі зти грамоти 
вьгдумка и фабрикація позднійшаго времени, а Пречи- 
стенская церковь обраіцена ві костелі только князємі 
Янушомі—пєрвьтмі католикомі, нєимівшимі гді мо¬ 
литься Богу ві Острогі. Притомі нужно замітить, что ві 
зтой рукописи много невірньїхі извістій. Такі тамі зна¬ 
чится, что беодорі князь Острожскій умері ві 1490 г.? 

Ві 1753 г. Януиіі Сангушко, послідній владілеці 
Острожской ординація, или какі ві то время називали 
ее Дубенскою Ординацією, началі отчуждать зти имінія, 


что бьтло причиною совершеннаго ихх раздробленія, 
тагь какх онь раздавалх ихх разньшх лицамх по тран- 
закдіи, извістной подх именємх Колбушевской, которая 
бьіла совершена вх Колбушєві 7 Декабря 1753 г. 
(См. Вол. Епар. Від. 1877 г. Д® 14 стр. 596 вх прим. 
Дубно). Вх то время Остроги и другіе 38 селеній, 
составлявшіе его ключх (1) перешли кх Малаховскому 
В. Канцлеру Литовскому, сх обязательствомх виставлять, 
на случай войньї, 31 человікх кавалерій. Но зто раз- 
дробленіе Острожской Ординація било нарушеніемх 
праві, ея, и потому взволновало всіхх обьівателей не 
только Волині! но и всей Гіольши. Протести посипались 
за протестами и назначена бьтла даже администрація 
наді, зтимх имініемх, но Янушх Сангушко все таки 
добился, что вх 1758 г. всі имінія ординацкія били 
признанні за нимх (См. Вол. Епар. Від. 1877 г. № 14 
стр. 600 Дубно), сх условіємх только вьіполнять, изло- 
женния вх зтой ординація, обязательства. ІІо Янунгь 
Сангушко, ведя разгульную жизнь, не иміігь времени и 
думать обх исполненіи лежаїцихх на немх обязательствх, 
а. потому ординацкія имінія вх 1766 г. били признанні 
земскими и республика Польская обязалась на счегь 
доходовх, вьіручаемьіх'ь изх зтого источника, содержать 
пріорство и 6 командирствх Мальтійскаго ордена; вмі¬ 
сте же того, чтобьі виставлять изх зтихх иміній, со- 
гласно ординаціи, 600 человіь"ь вх случаі военной на- 
добности для Польши, положено било вносить 300000 
злот. польскихх ежегодно; на счетх зтой суммьі содер- 


0) Имінія, входящія вх составх Острожскаго ключа, били 
слідуїощія: кромі гг. Острога и Межирича селенія: Маховх, 
ьродовг, Бильмажь, Завидовх, Дерсвяница, Урвена, Билашовх, 
ірозовх, Гремяче, Лебеди, Ладова, Виша, Мизочь мал. Верховх, 
ломахнн, Новобилка, Новоставье, Боровх, Розваже, Зезуменцн, 
іечевики, ІІуріотн, Столповх, Краевх, Мизочь больш. Повчи, 
Добринх, Гнойница, Дулогова, Виля, Делимовка, Сосновка, Де- 
ремницц (на Волнни) М. Рука, Рокошх, М. Срододки, Волька 
(вх воєвод. Сандомир.). ~ 


жался вв Польщі до позднійшихв временв полкв подв 
именемв ординаціи Острожской (8іаг. Рої. т. II стр. 848— 
849). Вв самому г. Острогі находилось пріорство ордена 
Мальтійскихв рьщарей, доходи св котораго возвратилв 
имв Императорв Павелв І. Около 1772 г. владільцемв 
г. Острога является Антоній-Варнава Яблоновскій, родв 
котораго продолжался здісь боліє ста лігв. Вв 1773 
г. вслідствіе булльї Папи Климента XIII Іезуитьт, ши¬ 
роко пустившіе свои корни и захватившіе вв свои руки 
и религіозную, и воспитательную, и административную 
часть, должньї били св горечью оставить Острогв, при¬ 
бравши разуміется заблаговременно всі богатства, всі 
дінностп своего гнізда—колегіума. Місто ихв засту¬ 
пили Базиліане, такв какв іезуитскій костелі, ст. коле- 
гіумомв отданв бьілв Гоїцанскимв Базиліанамв, которьіе 
завідивали здісь и Училищемв, открьітьімв здукаціон- 
ною коммисіею и состоявшимв изв трехв классовв; вв 
конвиктв же іезуитскаго колегіума, построенньїй Анною- 
Алоизіею, введени бьіли Кармелитьі, которьіе и суіце- 
ствовали здісь вв Острогі до пожара 1809 г. 

(Окотаніе сліьдуеть). 


Літопись текущихт» собьттій. 

— О замить вг случагь пуждьі с в ященнос лужите лей свит - 
скими лицами вг преподаваніи Закона Божія. —Ііопрось, давно 
возбужденнмй о заміні священно-служителей світскимн лицами 
вь преподаваніи закона Божія, Святійшимь Свнодомь разрі- 
шень утвердитсльно, но крайней мірі относительно Занадной 
Снбирн. Постановленн, какь передасть «Голось». сліду гопіія 
правила: 1) чтоби лнца, котория будуть донущени кь нрепо- 
даванію закона Божія вь сельскнхь училищахь, ненремінно 
били изь окончившихь курсь иаукь вь духовной ссминарін и 
нрнзнанц били містнимь енархіальнммь преосвященнимь спо- 
собннми и бдагонадежиими кь занятію долхностн; 2) чтоби на 
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преподаваніемь такихь учителен енархіальное начальство иміло 
неослабное наблюденіе чрезь благочинних^, или же особо на- 
значеннихь для того духовнихь лиць; и 3) чтоби нреподава- 
телн зтн нменовалнсь учителями закони Божія, а не законо- 
учителями, такт, какь зто иосліднее званіе принадлвжить только 
тімь преподавателямь закона Божія вь учебннхь заведеніяхь, 
которне состоагь вь священническомь сані. 

— Девлтая годовщина моековскаю братства св. Петра митро¬ 
полита .—Вь Москві братство св. Петра нраздновало 21 декабря 
1881 г. девятую годовщипу своего сущсствованія. Послі цер- 
ковнаго празднества прочитань биль секретаремь совіта брат¬ 
ства, нроф. Н. И. Субботинимь отчоть о діятельности братства, 
изь котораго видно, что вь минувшемь году окончено взданіе 
діяній собора 1666—1667 г. сь нреднсловіемь, нредставляю- 
щамь руководство кь правильному разумінію соборннхь по¬ 
становленій; зто изданіе, изданное по распоряженію Са Синода, 
назначено частій» для иродажи, частій» для разснлки но снар- 
хіямь вь приходи, зараженние расколомь. Діятельность брат¬ 
ства но раснространенії» собственньїхь нзданій її другихь со- 
чиненій о расколі вь послідніе два года нриняла размірь 
весьма значительний. Такь вь отчотномь году раснространено 
носредствомь продажі! и безмезднои раздачи боліє 31.000 зкз. 
разнихь книгь, киижекь и листовь. Вь отчоті говорится сверхь 
того о двухь весьма важннхь мірахь, но ходатайству братства 
нреднринимаемихь висиїею церковною властно вь видахь нан- 
большаго раснространенія свідіній о расколі вь той среді, гді 
опо всего боліє желательио, между нриходскнмь и особенно 
сельскнмь духовенствомь. Совіть братства вошель сь представ- 
леніемь кь его високопреосвященству о ходатайстві нредь Св. 
Синодомь, чтоби по всімь епархіямь, вь приходи, гді боліє 
или меніе расиространень расколь, били разослани книги н 
сочиненія, изь которихь священники могли би вь достаточион 
стенени познакомнться сь исторіей н учсніемь раскола, также 
со способами веденія бесідь о расколі; кь представленій» сво¬ 
єму совіть приложиль и снисокь самихь сочнненій, какія, по 
его мнійію, било би нолезно разослать оть Св. Синода вь за¬ 
раженние расколомь приходи, сь краткнмн обьясненіямн отно- 
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сительно каждаго изь сихь сочиноній, ночему оно нризнается 
соотвітствующимь указав йому назначеній). Другос, уже рішен- 
ное діло, вь которомь братство нринимало участіе, єсть учре* 
жденіе каеедрн ученім о рясколі вт> московской семинарін на 
основаніяхь достаточио обсспечивагощихь ея существоваиіе. ДЬло 
зто, начатое но ходатамству и веденное при участіи иікото- 
рьіхт. членовь братства, свонмь осуществленіемь внолн'Ь обя- 
зано високонреосвяіценному митрополиту Макарію, давшему и 
средства на содержаніе каведри. Вь настоящемь учебномь году 
преподаваніе ученія о расколі уже открнто вт> московсеой семи- 
наріи, а также, но примару московской и на тіхь же основа- 
піяхь, вт> семинарін саратовской; теиерь же готовится открнтіе 
такой каеодри вь семинарін ваоанскоіі и нікоторихь другнхь. 
«Остается желагь (сказано вь отчоті), чтобь и по всімь еиар- 
хіямь, гд'Ь єсть раскольники, било введено вь семинаріяхь про- 
нодаваніе ученія о расколі-. По окончанін чтенія отчота, брат¬ 
ство иочтило секретаря совіта проф. Н. И. Субботпна адресомь 
и ноднесеніемь иконн св. Ппколая Чудотворда древняіо письма. 
Кромі того, оть ночитателей профессора Субботпна биль пред¬ 
ставлень ему н прочитань особнй адресь, покритий множест- 
вомь подпнсей, принадлежащихь лицамь купечсскаго, міщан- 
скаго и крестьянскаго сословій: онн, какь сами внражаются, 
желали «вь простихь, не нрикрашешшхь искуетвомь» словахь 
виразить ему благодарность за вірішя сужденія о расколі. 
сміло провозглашаемия вь печаті], вонреки «самозваннимь за- 
щитннкамь церкви и русскаго народа, пезнакомимь ни сь цер¬ 
ковною, ни сь народною жизнію, иазивающнмися по-инозем- 
ному лпбералами, прсдлагающимь русскому народу не еднне- 
ніс, всегда нолезное, а разділсніе, всдущее кь ослабленію». 

(Церк Віст.) 

— Ході вьїкупной операцій .—Вь «Иравнтсльетвен. Вістникі» 



нанечатана нодробная відомость о положеній викуиной опе¬ 


рації! со временн откритія дійствій главнаго викупнаго учрезк- 
денія, сь 27-го октября 1861 года но 1-е января 1882 г. Изь 
9Той відомості! усматривается, что за отчетиий періодь време- 
ни вь главное викуниое учрежденіе поступили 97,334 сділки, 


изь нихь утвержденн—94,517 сділокь; число ревизскпхь душь 
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крсстьянь при ступи вш ц хь кь викупу—8,111,490; колвчество 
внкуииой земля равняется ночти 29,000,000 десятинь; викуп- 
ная ссуда, разрішенная крестьяиамі, доститаеть 764,324,053 п. 
90 кой. 

Откритіе Финллндскаго Сейми. —12 января открьіть фин- 
ляндскін сеймі. Тронную річь нрочель графі Гейдень. 

О Сснаторской ревизіи вь Прибалтійсномь краіь. —«Го¬ 
лосу» сообщають, что рішено назначить сенаторскую ревизію 
зрехі прнбалтійскихь губерній—Зотляндской, Лпфляндской н 
К)рляндской. Вь иосліднее время изь Зстолатншскаго края при¬ 
ходять вісти, далеко не отраднмя, свпдітельствугощія о тяже- 
ломь положеній населснія. Разьяспить зто положеніе и указать 
міри кь облегченіго населенія можеті только подробная, без- 
страстная ревизія иредставитолей внсшаго вь «імперій учрс- 
жденія. 

Приюворь наді Санковскимь и Мельниковим. —«Правитель- 
ственний Вістникі» сообщаеть, иокушавшійся на жизнь гене¬ 
рала Черевина, Санковскій мрптовороні кь смертно» казни; 
Мельникові кі каторіі на 20 літі. Санковскому вь виду его 
просьби о помилованім и ві виду того, что нринадложность 
его кь танному обществу не доказана, смертная казнь замінена 
безсрочною каторгою. 

— Вредь юдофильской агітацій. —«Новое Время» сообщаеть, 
что Гладстонь висказаль, что англійская юдофнльская агита- 
Ц'я скоріе вредна, чімь полезна русскимі евреямь. 

— Вьістрое исиезновеніе ІІольскаго елемента вь ІІознани. —Вь 
яЗсЬІезісЬе 2еііип£ и наиечатани интересния даниия о бистромь 
псчезновеніц иольскаго злемента вь ІІознани. Никогда еще 
етолько круннихі комістій не переходило вь Познани изь ноль- 
екихь рукь вь німецкія, касі вь 1881 г. Всего пріобрітено за 
Зіогь годь німцями 73,141 моргь, вь томь числі великоліп- 
Ния помістья князя Радзивила и графа Грабовскаго. Вь буду- 
іДемь году предвидится еіце большій сбить польскихь земель 
еь.німецкія руки. Вь общей сложности сь 1848 года німцами 
Пріобрітено вь Познани оть ноляковь милліонь морговь. 

— Преосвященний Палладій , Епискот Олонецкій и Петро - 
яиодскіи (некролоч). .8 января скончалса вь іїетрозаводскі, 
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пос.гЬ ненродолжительной болізни, на 66 году оті рожденія, 
Преосвященний Палладій, Енископі Олонецкій и Петрозаводскій. 
Преосвященний Палладій (ГІьянкові) нзі магнетроні Москов- 
ссой Духовной Академій (1840 года). ІІо окончаніи курса вь 
Академія оні нринялі сані священника. Изі Ректорові Орлов- 
ской Духовной Семинаріи 16 октября 1866 года хиротонисані 
во Епискона Кинешемскаго, викарія Костромской Епархіи; ні 
1872 году назначені Енискономі Саранульскимі, а ві 1877 г. 
Епископомі Олонецкнмь и Петрозаводскнмі. Преосвященний 
Палладій изв’Ьстені своими литературними трудами но изіяс- 
ненію Священнаго Писанія. 

— Смута умові .—Поді такимі заглавіемі напечатана ві 
январьской книжкі! «Русской р-Ьчи» интересная статья извіютнаго 
публициста Евгенія Маркова, состоящаго постоянннмі сотруд- 
никомі зтого журнала. Евгеній Маркові ставиті своєю задачею 
разіяснить теперешнюю «смуту умові» и ея нроисхожденіе У 
всякаго віща, говориті оні своя бо.тЬзнь; літі 40—50 тому 
назаді било ві обича^ льстнть внутреннему и внішінему мо- 
гуществу русскаго государства. писать дифирамби нашему офн- 
ціальному н неофиціальному богатству, неистощимости наших* 
нравственннхі н матеріальнихі силі. Погромі Севастополя н 
возрождеиіе жизни манифестомі 19 февраля 1861 г. освободили 
насі оті легкомисленнаго оптимизма н лживой риторики, но 
за то явилась другая крайность. Ребяческія похвальби замішил* 
тендендіозний нессимизмі, которий не болію межеті внушить 
довірія, не мен'Ье страдаеті преувеличеніями всякаго рода а 
также не искренені. Для примара г. Маркові указиваеті на 
извіютнуго и замічательно безобразную по своимі извращеніям* 
н см'Ьлой лжи книгу Флеровскаго «Положеніе рабочаго класса 
ві Россіи», которая, какі справедливо замічаеті авторі, ві 
своє врема служила и до снхі норі еще сл'ужиті камертоном* 
для мііогихі «наблюдателей» и «изслідователей» нашого зконо- 
мнческаго бита. Еі атому ми можемі прибавить, что для масси 
добродуніннхі юиошей изі учащейся молодежн г. Флеровскій 
до сихі норі остается незиблсннимі авторптетомі. Впрочем*. 
мало ли у насі бивало такни авторитетові в геніальних* 
ученихі и иублнцистові, начиная сі Чернишевскаго н Писа* 
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рева? Чтоби дать ионятіе о книгі г. Флеровскаго, изобразив* 
шаго всю Россію вь виді дантовскаго ада, достаточно указать, 
что иоложеніе бнвщнхь рабовь вь Сііверной Америкі оііь счи- 
таетг гораздо вшиє ноложенія нашихь освобожденннхь кресть- 
янь; увіряеть, женіциіш крестьянкн избігають брака н пред- 
почитають разврать, на которий родители смотрять сквозь 
пальцн, нотому что онь снасаеть ихь не разі оть розогь при 
унлатіі податок, что крестьяне сплошь и рядомь не только до¬ 
пускають, но дажо нринуждають своихь жень кь разврату 
изь-за вигод»., что матерії только и думають о томь, какь би 
нхь діти носкоріе умерли и т. д. 

їдко замітивь, что книга Флеровскаго далеко не представ¬ 
ляють исключенія н что вь ні»:оторнхь наїпнхь современнихь 
журналахь можно наїїти вь каждоіі кинжкі «статьи по зконо- 
мическимь вопросамь», котория могуть служить достоііннмь 
продолженіемь труда Флеровскаго, г. Марковь говорить, что вь 
нодобннхь нреувеличеніяхь и обобіценіяхь заключается не 
только большая ложь, но и большой вредь. «Убивать вь народі, 
вь обіцестві віру ВЬ СВОИ сили, вь своє будущее, искусственно 
нреувеличнвать картину его лишеній и страданія, раздражать 
сго нерви назойливимь ковнраніемь его язвь—зто значить 
подрнвать вь немь его діятельния сили н нріучать его замі¬ 
нять безнлодними жалобами на своє горе, мужественную борьбу 
сь нуждою, значить звать его не на поле настойчиваго и оду- 
шевленнаго труда, а вь темння сфери гавнстливаго и бездія- 
тольнаго недовольства своєю судьбою. 

«Такая точка зрінія можеть увеличнвать ряди тоскуюіцихь, 
вчадающнхь вь отчаяніе, малодушно опускающпхь руки я только 
їадно устрсмляющихь глаза на чужой усніхь, на чужоо благо- 
получіе, но не прибавить на одного дійствнтельнаго работнпка 
на нользу народнаго благосостоянія. 

«Лишніе люди» били всегда лишпнми и мало-желаннимя 
Днже вь обществі нразднихь н обезнеченнихь людей; но обра- 
Тить вь лиши ихь людей, вь людей, неуміюіцихь отискать себі 
міста на 8емлі, всімь недовольннхь, ни кь чому не пригод- 
ннхь,—людей труда и нужди, зто значило би оказать н нмь, 
м обществу очень плохую услугу. Между тімь вь образован- 
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вьіхг н вь особениоотн вь нолуобразованннхь классахь обще- 
ства, вь чему ннбудь научившемся міщанстві, вь духовенстві, 
вг цедостаточной чиновническон и дворянской среді, юноиіе- 
ство наше начинаеть почти знидемнчески страдать атнмь ду- 
ховнимь растлініемь. 

Но юношество не виновато вь зтомь; оно вірить лжи, ко- 
торую преподиосять ему со всіхь сторонь; вмісто світлого н 
бодраго влеченія кь жнзни, оно проникается ненавистью и 
тоскою. Какую вь самомь ділі ціну могуть йміть вь глазахь 
восиитаанаго такь юношества всі ті нредставленія, на кото- 
рьіхь основана система нравственньїхь поступковь? Что для 
нихь родина, Еогда ихь пріучають смотріть на нее, какь на 
і’ромадиую темницу страдающаго народа; все что Еругомь ихь, 
—твердять нмь на разіше ладіл—норожденіе зла и обмана; 
дажо идеи не могуть йміть для нихь ціни. Наука, ролигія и 
цивилизація,—учать ихь передовий мудреци отрицанія зто 
тоасе только тонкія сітн для уловленія напвнихь народнихь 
цассь. ТольЕО одннь виходь изь такого безнадежкаго ноложс- 
нія гіредставляется послідовательнимь: нолное отвращеніе ко 
всему существующему н жажда его уннчтожать. ІІогруженния 
вь зти мрачния фантасмагорін, боліє суровия м страстиьія на¬ 
тури доходять до нолнаго ожесточенія; натури же боліє крот- 
вія, послі безконечнихь душевиихь, терзаній кончають само- 
убіиствомь «Дошло до того», говорить г. Марковь, «что ді- 
лаетея страшно йміть сина, страшно видігь донь сь пробуж» 
денной мислью, сь стремленіямн сволько-нибудь духовнаго 
свойства». 

«Еслп дівушка предаетея книгамь, еслн она отправляетея 
на курси, еслн она вообще старается нзбрать для себя путь 
сколько ннбудь отличннй оть обнчнаго жребія дівиць— родние 
вь ужасі, онн иредчувствують одва-ли не погибель єн». 

«И зто вовсе но значить, чтоби зти родние били неире- 
нінно враги науки, образованія, врагн всякнхь иовихь путей 
для женщини». 

Ніть, даже нскренніе друзья шнрокаго развитія женскои 
самостоятельности н серьсзнаго женскаїо образованія нерідко 
неренолияютея атимь ужасомь. Ужасаеть не иаука, не освобож- 
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дсніе женщини оть средио-віковнхь предразеудковь бита, не 
новизна». 

«Учасаеть та нменно атмосфера отчаянія и отрицанія, ко- 
торою все чаще н чаще стала дмшать наша молодежь, особенно 
учащався, изь которой такь трудно ей вибраться на свіжій воз- 
духг н которая такь легко можеть теперь приводить кь йоги- 
бели молодую душу, нолную жаднмхь занросовь н горячей вне- 
чатллтельности». 

♦Вь зтнхь духовішхь дебряхь пронадаеть безнлодно не 
только нарядная доля нашей доброй талантлнвой молодежи, но 
пропадають и самия нонятія о добрі И злі, изчезаеть самая 
возможность общественнмхь стромленій кь какому нибудь івер- 
Дом\ (ідеалу, даже просто кь чему нибудь хорошему, дорогому 
для сердца и убіжденія». Указавь на громадино успіхи, сді- 
ланіше Россіей вь посліднюю четверть віка, г. Марсовь гово¬ 
рить: вь отой казавшейся наиь драгоцінной добичі цивилнза- 
діи напій мудрецьі отрицанія видять только вопіющую неправду, 
всенародную гибель, безвиходкое страданіе п ділають изь ве- 
личайшей исторической епоха русской исторін не всесвЬтную 
славу нашу, а позорь иередь міромь; не могучій нсгочник'ь 
нашего возрожденія н сили, а какую-то черную могилу, будто 
м 1 )а ^ в врзпіуюся передь нашими ногами и готовую ноглотить 
нась». Но все зто, говорить авторь,—кошсмарь, которнй необ- 
ходіїмо разсіять. 

Указавь тяжелое состояиіе исіштнвасмое всіма, авторь пе¬ 
реходить кь характеристикі нашей оннозиціонной иечати и ея 
разсужденіямт. но атому поводу: 

♦Наша литература отрицанія, нроповідивающая безнадежную 
гнилость всего нашего соціальнаго, государственнаго н зконо- 
мическаго строя, осмійвающая и стндящаяся его, не нризнаеть 
с Реди нась никакой другом живой и плодотворной сили, кромі 
мкоц-то безпочвенной книжной ннтеллигенній, и то только та¬ 
ми интелЛнгенціи, которая не пміеть никакнхь гражданскихь 
обязанкостей, никакого нрактпческаго діла и оішта, а исклю- 
чительно читаеть книжки и нишеть киижки Да и то какія 
книжки! Далеко не псі, а лвшь очень онреділеннаго характера, 
книжки извістнаго лагеря или но крайней мірі извістннхь 
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темь. 9та литература отрнцанія, вірная своєму катехизису, обі- 
ясняеті пашо томнтельное состояніе духа тімі, что будто бн 
«вишеозначенная интеллигенція» взята ві подозрініе. Безцере- 
моннимі нріемомі она ітодміняеті себя, свою худосочную н 
угрюмую партію, одного-двухі журналові, ни боліє, ни меніе 
каві всею русскою образованностью, всею евронейского мислью, 
всею цавилизаціей человічества. 

«При такой постановЕі вопросд сй не трудно, конечно, раз- 
жалобить мірі своєю злосчастною судьбою. Она видито ли до¬ 
лучила Еакую-то закулисную цензурную кару, и зтого ей до- 
статочно, чтоби возопить о закритій русской образованности, 
о нрекращеніи віка цнвилнзаціи и наступленін мрачнаго віка 
«чавкагощей свиньи» и торжествугощихі дворникові. Ей уже 
кажется, что вмісті сі какою-то ея журнальною статьею, не 
ноявившеюся ві нечатп среди десяти тисячі другнхі статей 
на тужо тему, ировалился ві преисноднюіо и Иуіцкині, и Лєр¬ 
монтові, и Гоголь—вся наша поззія, вся наша гуманная мисль». 

«Она наявно забнваеть прнзтомі», саркастическн замічаеті 
Е. Маркові, что такі трогающіе ее тенерь Лєрмонтови н Пуш- 
кини, н вся наша поззія тою же самого партією, ві тіхі же 
самихі журналахі, хотя и поді другою обложкою, столько літі 
рвались ві клочки, топталисг, ві грязь, обіявлялись баловствомь 
праздннхі кріностннхі барі, вредною сентаментальною чену- 
хою, застилагощею глаза оті мрачной дійствигельности; что не¬ 
давні е руководнтелп и пророки ея, сі самодовольннмі хохотомі 
босоногихі блузникові, добравшихся до статуй музоя, еще не¬ 
давно пикиднвалп за окна зтихі пушкинскихі Татьяні, турге- 
невскихь Елені и Лизі, ировозглашали сапогн внше Шекспира 
и вмісте лживо-позтическихі, НО ихі мнінію, Жюльеті и Дез- 
демоні, нодннмали на свой щиті какуго-нибудь Віру Павловну 
изі Міщанской улици, сі ея апнетнтомі кі мужскому тілу, 
сі ея краткосрочннмн договорами всего семейнаго союза, и сь 
швейною иастерскою, какі идеаломі гражданскаго призванія. 
Они, іштавшіеся когда то сі такимі одушевленіемі разрушить 
все наше искусство, науку, нашу духовную жизнь, расшативав- 
пне всі авторитети, нослужнвшіе кі созданію евроиейской и 
нашеи русской образованности, проновідивавшіе вандализмь 
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однпхь матеріальннхь иитересовь толіїн, одну близорукую 
дивіісе сІідігіЬііІіуе, сьузнвшіе всі горизонти человіческаго міра 
вг кусогь хліба для рабочаго, не понимавшіе вь зтомь рабо- 
чемь его религіознихь п нравственнмхь нотребностей, отри- 
цавшіе вг самомг человіческомь мірі; все, кромі нервовг, му- 
скуловь и кишечнато канала—они вдругг плачуть по погиб- 
шей поззіи, гуманності;, ннвнлизаціи. Свинья, видите ихг сьіла. 

«Свинья то можеть бить, н 'Ьла ихг, иротивь зтото ми не 
спорнмь, но та ли только свинья, о которой говорять они?» 

Піль, говорить г. Марковь, причина всеобщаго томленія не 
вь тіхь причинахь, которие указиваеть оннозиціонная печать, 
не вь отсутсгвіи свободи печати. Зто чувство боліє широкеє, 
охвативающее массу общества. Вь сущности и особеннихь 
стісненій ніть, и врядь-ли когда нибудь общество нользова- 
лось большей свободой слова, чіімь теиерь, кроні какихь-ни- 
^УДь крагковременішхь мгновеній; но помимо зтого увазанное 
чувство не можеть визиваться тавимь поводомь, какь нрекра- 
щеніе розничной продажи какой-нибудь иетсрбургской или мо- 
сковской газети нли вирізка статьи изь какого набудь журнала. 
«Ніть зто чувство общее, глубже и ссрьезніе. Не можеть оно 
вшиваться н опасеніями, что ми идемь назадь, что ми собн- 
раемся тормозить світльїя и снасительния реформи нашого 
озвободительнаго неріода, что ми силимся возстановить идеали 
свонхь среднихь віковь, какь хочеть увірить наст, не'знаю 
вполні-ли искренно, паши огорченние отрицатели. 

•Кроні ихь, комически смішивающихь сь судьбами рус- 
ской дивилизаціи судьбу своего тіснаго иартейнаго уголка, 
никто не будеть настолько сліпь, чтоби не впдіть рішитель- 
ННХЬ И послідовательнихь стремленіи нашего нравительства 
«о тому ігути реформь общественнаго бита и особенно благо- 
состоянія народнаго, по которому двинуль Россію ея Дарь—Об¬ 
новитесь. «Не слідовало би намь русскимь гражданамь изь 
за-личнаго раздраженія, изь-за случайнихь частностей, хотя би 
Даже изь-за нікоторихь отдільнихь ошибокь и заблужденій, 
закривать глаза на совершающійся нередь нами знаменатель- 
ние акти иашей внутренней нолнгикн, нлодотворние и по 
характеру своєму, и но своимь нрактическимь нослідствіямь 
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для блага народа, не признавать не поддержнпать нашнмь со- 
чувствіемь тіхь добрихь начинаній нашего правительства, ко- 
торихь мм тенерь свпдітели и которме издавна составлялв 
наше еобственное ріит йевійегіиш. 

«Изь за того, что ті, а не другій лица виполняготь доро- 
туго для нась лрограмму, что давно манившая нась мечта 
осуіцествляется не сь тіми вніпінимн церемоніями, какія ми 
воображалн себі, неблагораяумно било-бн безплодно хмуриться, 
иронизировать или завертиваться вь тогу насмішливаго без- 
молвія вь ту рішитсльную историческую минуту, согда ста- 
вятся на очередь коренние вонроси народнаго благонолучія, 
когда государственная власть нуждается вь опорі н друже- 
лгобпомь содійствіи всіхь иросвінценньїхь и благонаміреннмхь 
. силь страньт. Иначе мьі доказали бн, что намь дорого не благо 
родини само но себі), а дорога наша собственная роль вь зтомь 
благ'Ь, дорого наше авторское самолюбів, нанш лнчння вкуси 
и пристрастія. Искреннее служеніе своей страні не можеть 
примириться сь зтой готовностью проваливать все хорошеє, 
что не идеть прямо черезь наши руки, сь зтой рішпмостью 
окрсщивать нменемь реакцій и лжи даже честное и снаситель- 
ное діло, если только діятели зтого діла но пользуются на¬ 
шими симпатіями. По всякомь случаі зто можеть послужить 
печальними нробнммь камнемь для искренности сочувствен- 
нихь влеченій кь народному благу нашихь широковіщающихь 
отрицателей, слншкомь увлекающихся домашними бурями вь 
стакані води и своєю междуусобною булавочною войною*. 

Но вь чемь же причина «смути умовь»? 

Чімь же визвано угнетеніе нашего общественнаго духа, 
снрашиваеть г. Марковь. «Конечно, не задній ходь правптель- 
ственнаго паровоза томить наше обіцественнос мнініе потому 
что но истині не видать зтого задняго хода и ничто, кажется, 
не нредвіщаеть его. Облегчается викупнеє тягло бившихь крі- 
постннхь; указиваетея рііинтельний проділі обязательнимь 
отношепіамь) стоглавое чудшце, стерегшее и заїцищавшео оті 
малійшаго ирккосновенія кабацкое царство и кабацкій бариші, 
отброшено первин разі вь сторону; безсовістпо расхищаемая 
столько времень государственная земля готовитея стать неііри- 


косновеннимь запасомь для наділенія землею тіхь рукь, ко- 
торие обработнвають ее своимь иотомь и мозолями. ІІомнсли 
правительства настойчиво направляются на то, чтобн поднять 
благосостояніе сельскаго населеній и системою арендь казен- 
ной земля, и системою кредити для покупки частнихь земель, 
и системою льготннхь переселеній на казенний земля. Ста- 
вится на разрушеніе вонрось о широкомь переустройстві всего 
правительственнаго строя села, уізда, губерній, чтоби придать 
едннство и нрактическую силу разрозненнимь и непригодннмь 
частямь теиерешняго механнзма управлеяія... И все зто не от- 
лагается куда-нибудь вь долгій ящикь, не тантся во тьмі) кан¬ 
целярій, не поручается одпнмь бюрократи ческимь фаптазіямь 
департаментскнхь чиновникові а обсуждается вь земствахь, 
разрабатнвается совіщаніями містнихь людей, членовь того 
же земства. 9тому-ли направленію, зтимь ли начинаніямь не 
сочувствовать и не помотать прогрессивной интеллигениіи , если 
только она истгшою прогрессивна». 

♦Неужелп, саркатически снрашиваегь авторі, вь самомь 
ділі полезніе для блага общества безсодержательное фронди» 
рованіе нодь -сурдинку п наніваніе своііхь озлобленнихь пі- 
сенокі все на одну и туже нескончаемую тему обь учаеткі, о 
дворникі, обь урядникі, зажмуривь глаза, заткнувь уши, не 
видя и не нризнавая совершающихся кругомь важнихь собитій 
и рішительнаго двнженіа впередь нашен внутренней жизни? 
Право, зто, ністолько напоминаеть остановившихся на точкі 
замерзанія легитимистовь какого нибудь Сснь-Жерменскаго 
нредмістья, которие фрондпрують вь свонхь закупореннихь 
аристократичоскихь отеляхь противь неудержимо несуіцейся 
впередь живой жизни страни, отворотившись оть нея и унрамо 
повторяй когда-то заученння, но давно вндохщіяся формули. 
И для тіхь, какь для нашихь «нрогрессистовь», ихь собствен- 
ная воркотня и торжество ихь маленькой клики, видно важнеє, 
правди, важніє народнаго блага». 

1 Источникь обществоннаго томлені я заключается не вь ха¬ 
рактері діятельности правительства, а вь смущеніи умові. 
*іми у нась смутились, нонятія перекутались—воть і;ді исти- 
в а». Прежде у нась били оиреділенния нанравленія: хотя 
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стромленій либералові н консерваторові били противуположнн, 
но почва и ціла били у нихі один и тіже—развитіе суще- 
ствующаго государственнаго и общественпаго строя. «И консер¬ 
ватори, в либерали наши били одинаково русскіе люди, для 
которихі одинаково билі дорогі весь народі русскій, дворя¬ 
ни ні какі крестьянині, которие крапко били нреданн Царю 
своєму, признавали одинаково законний народние ннтересн». 

Но воті народились и созріли новие просвітители. «Виси- 
женние гді-то ві темнихі углахі тіхі европейскнхі страні, 
гді сконляются, какі клопи ві норахі, вссвозможние зломентн 
общественной смути, виметонние здорового жизнью сі ея от- 
критаго пути, яти дикіе ученне приняли сроди отверженцеві 
русскаго общества, на почві иевіжесгва п жаднаго себялюбія 
особенно звірскій и безумний характері. 

«Шайки убійці, поджигателей, цареубійці стали проявлять 
своя кровожаднне принципи п свою кровожадную діятельность 
ві Ц’Ьломі ряді неслиханнихі злодійстві». 1-го марта осві¬ 
тило своимі кровавимі заревомі ужасную истину. Среди насі 
оказался врагі; врап сі которнмі не возможнц спори, убіж- 
денія, соглашенія, устункн, которий не говориті и но спраніи- 
ваеті, а молча лізеті кі шеі сі веревкою мли кинжаломі. 

Стало необходвмимі для нагаего общества постронть свон 
ряди такі, чтоби ві нихі не могі проникнуть разбойничій 
стані, нужно било поставить его ві такое положеніе, чтобн 
било несомнінно, что но отношенію кі нему прекращаются 
всі наши домашніе счетн. 

«Такі должно било нроизойти по естественному закону, по 
прирожденному чувству справедливосте по чувству самохране- 
нія. Но отого не злучилось. Часть нашого общества не нашла 
ві себі рішпмости размежеваться безповоротно сі дикими 
ученіями. «Наша глупость и наша трусость били не ві силахі 
онреділить, должни ли ми смішнвать сі либерализмомі, сі 
крайними формами ирогресса цареубіпство и взриви улиці»! 

«Значительная часть нашей молодежи, значительная часть 
«прогроссивной интеллигенціи* нашей боялись п до сихі норі 
боятся висказатьса по атому поводу». Н воті такимі образомі 
создается неліпое и совершенно не соотвітствующее дійстви* 
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тельности ноложеніе русской общественной мнсли вь глазахь 
сторонияго наблюдателя; значвтельная часть учащнхся, мисля- 
щихь и нищущихь людей, отчасти безмолвіемь своимь, отча- 
сти сочувственними иамсками, поддерживають его убіжденіе, 
что наши анархисти и террористи представляють собою не 
почадіє зла, возмущающее весь народь русскій оть мала до 
велика, а своего рода партію борцовь за свободу*. 

Но зто ложь даже относительно самнхь «нрогрессистовь» 
наишхь; а между тімь нослідствія зтой лжи чрезвичанно важ¬ 
нії. Ложь зта составляеть главний неточний. современной 
«смути умовь*. 

«Ложь зта поселила то непобіднмое, удручающее всіхь 
взаимное недовіріе, которое ощущаеть тенерь каждий изь нась, 
которое проникаеть всі) сфери жпзии нашей, не только поли* 
тической, лнтературной и общественной, но даже частную и 
семейную жизнь. Невиділенний нами прочь, не вимежеванний 
оть нась самнхь злементь зла остается не чімь-нибудь, вні 
нась стоащимь н вамь рііїнительно чуждимь, сь чімь можно 
црямо бороться, что можно счесть н взвіснть, какь всякую 
опасную внішнюю силу, н оть которой можно отгородиться, 
какь оть всего иаступающаго со сторони, а остается нменно 
неуловимнмь, неяснимь, скрнтимь внутрн, незамітно сміши- 
вающимся сь ндеями а дійствіями, нротивь которихь не жо« 
лательни н часто не мислнми враждебние удари, а потому н 
недостнжимимь для зтнхь ударовь общественной самозащитн». 

Но если самое зло постояпно усколмаеть, смішиваясь сь 
укривающимп его средиимн елементами, то нонятно, что зти 
самие злементи не могуть внушать кь собі довірія. Люди 
практическіе, серьозно озабоченнио будущпхь, встрічая стран- 
иую недосказанность н уклончивость вь «нрогрессивной» лите- 
ратур-ь, вь своемь образованномь юношестві, а часто даже ва- 
іасниоо сочувствіе кь тімь, кто нанолняеть общество ужасомь 
своихь нрестунленій — поневолі нроннкаются нодозрительно* 
стью. «Если когда било естественно її нростительно зто недо¬ 
грів н нодозрительность, то нменно вь наше смутное время, 
К0 *'Да самие немечтательнне и хладнокровние люди вправі 
видать рішительно всего*. 

* 
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«Счестья, разобраться, кто за нась и иротивь нась—ато 
такая неотложная задача, которая послі! 1 марта стала на пер* 
вую очередь передь всіми другими вопросами. Удивительно, 
какь находатся люди, которне зтого не поняли и не понимаютг 
до сихг порг, которне дітски удивляютса різкому передвн* 
женью фронта вь нашнхь общественнихь и литературннхг 
группахь послі катастрофи 1 марта, різкому измінеиіго точекі 
зрінія и требованій». 

»Уничтожить взапмное недовіріе, возможно только, обьеди* 
ниві взглядн относительно опаснійшаго врага нашого отсче* 
ства, только единодушно, всіми нашими партіями и оттінками 
мніній признавх, что врагь зтоть єсть пашь общій врагь». 

Пока партій наша били исключитедьно партіями литератур* 
ними, партіями слова, а не діла, всякаго рода точки зрінія 
били тернини н мислими, являвсь только своеобразинми нод- 
робностями вь разработкі вопросовь; но теперь било би наивно 
такі снокойно и легко относпться кь значенію зтихь партій». 
Врагь живет'ь н безпощадно работаеть. «Било би безумно не 
оглядиваться теперь, не искать зтого врага, не нринимать мірі 
против* его віроломних^ ударові; било би безумно сі довір- 
чнвой сліпотою отдавать вь его сіти наши беззащитния моло¬ 
дил поколінія, оставаясь вь легкомисленномь невідініи, кто 
ноучаеть ихь печатним'ь нли устнимь словомь, врагн паши 
или наши друзья». 

«їенерь всі маски должнн бить сняти, всякія умолчанія в 
недоговори отложени вь сторону. Теперь ие время двусмислен- 
нихь ужимокь, полусловь и полунамековь. Теперь неОбходимо 
всякому сказать честно и твердо: я сь вами, а не сь ними». 

Вто пообходимо потому, что опасность велика. «Настоящая 
борьба наша сі анархіє», говорить вь заключеніе статьи г. 
Маркові, нисколько не мені» серьсзші, чімь самия роковия 
зиохи нашей исторіи: нугачевскіе принципи разрушенія, звір* 
ская кровожадность Разина, татарское иноземное рабство—гро¬ 
зять намь и теперь вь дійствіяхь разннхь біглихь жидові, 
инородцевь и доморощопнихь русскнхь исчадій. Все злобное 
дерзкое, что винолзло изь подь на воза и захотіло жребія из- 
браннаковь безь труда н заслуги, сомкнулось вмісті и полізло 
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ва приступі современнаго евроиейскаго общества. Наша Россія 
служить толью первнмь бастіонові, которий намітила собі 
т чорная рать всесвітнаго зла*. 'піавії^внЗ нілоноіЗ (М 

(Изь •Кіевллнина»)* ^ 


— ■ А АД(\/\Алл ■ 


ОБ^ЯВЛЕНІЯ. І^нохо 

о в т, и з даній ^ 

ЕПАРХІАЛЬНЬІХ'Ь ВІДОМОСТЕЙ 

ЗТБ 18853 ГОДУ^:^ 1 ,,^ 

1) Астраханскія Епархіальния Відомостн, виходять ежене- 
дельно. Ціна сі пересилюю 6 рублей. 

2) Владвмірскія Епархіальния Відомосте (годі 18-3) ви- 
х о дать два раза ві місяць. Ціна 4 р. сі пересилкою. 

і) Вологодскія Епархіальния Відомости (годі 1 9-6) вихо¬ 
дять два раза вь місяці. Ціна 3 р. сі пересилкою, а для обя- 
зательннхі подішсчиювь 5 р. 

4) Волнпскія Епархіальния Відомостн (годі 15-й) виходять 
три раза ні місяці. Ціна о руб. сь пересилкою. Адресі: ві 
гор. Кременець. 

°) Воронеже™ Епархіальния Відомости (годі 17-й) внхо- 
дять два раза вь місяці. Ціна сі пересилкою 5 руб. 
и * "ятскія Епархіальния Відомостн виходять два раза вь 
місяці. Ціна сі пересилкою 5 руб. * 

7 ) Донскія Епархіальния Відомостн (годі 14-й) виходять 
Д а раза вь місяці. Ціна 4 руб. Адресі: вь г. Новочеркаскі. 

' Екатеринославскія Епархіальния Відомости виходять два 
И * С «СЬ. Ціна 5 руб. сі пересилкою. 
лу„ * * ї»™* 110 казанской єпархій виходять два раза ві мі- 
• иа 4 руб '’ а сь * п Равославн. Собесідн » 10 руб. сі 
ереснлкою. Адресі: ві редакцію «Православна™ Собесідннка». 
,т УХ . 0ВН0Й акадоміи - вь г. Еазань. 

ирк У тскія Епархіальния Відомости (годі 20-й) внхо- 
руб 5 С * 0 коп АІЛЬНО ВЬ її Р кутск ' ь 5 РУ б *> сь пересилюй 5 

вь Епа Р ХІ ‘ ал ьння Відомости виходять два раза 

МІСЯЦТ,. Ціна сі перес. о руб. Адресі: вь г. Ставрополь. 

»дай™. млоноств * м « 


— 104 — 


13) Еппіиневскія Енархіальння Відомосте виходять два раза 
вь місяць. Ціна 6 руб. сь пересилкою. 

14) Кіевскія Енархіальння Відомости (годь 21-й) виходять 
два раза вь місяць. Ціна сь переснлкой 4 руб. 

15) Еурскія Енархіальння Відомости (годь 12-й) виходять 
дважди вь місяць. Ціна ходовому издацію 5 руб. сь пересил¬ 
кою. Адресь: вь г. Білгородь курской губерній. 

16) Литовскія Епархіальння Відомости (годь 20) виходять 
еженедільно. Ціна 5 руб. Адресь: вь Вильну. О 

17) Минскія Епархіцльния Відомости виходять два раза вь 
місяць. Ціна 5 руб. сь пересилкою. 

1.8) Московскія Церковния Відомосте виходять еженедільно. 
Ціна сь пересилкою 4 руб. бО.Л^Іа Л а Г« Д1 А Г Г. II Д 

19) Ннжегородскія Епархіальния Відомости виходять два 
раза вь місяць (Офф. ч-.) Ціна 2 рубля 50 кон. сь перес. 

20) Вовгородскія Енархіальвия Відомости (годь 8-й) вихо¬ 

дять два раза вь місяць, (часть офф.) Ціна 2 р. 25 коп. сь 
пересилкою., > ; „V 

21) Оренбургскія Енархіальння Відомости (годь 10-й) ви¬ 
ходять два раза вь місяць. Ціна 6 руб. сь пересилкою. 

22) Орловскія Енархіальння Відомости (годь 18-й) вихо¬ 
дять два раза вь місяць. Ціна сь пересилкою 4 руб.,50 в. 

23) Пензенскія Енархіальння Відомости виходять два раза 
вь місяць. Ціна сь пересилкою 5 р. *, и 

24) ІІормскія Енархіальння Відомости виходять еженедільпо. 
Ціна за годь 5 руб. сь пересилкою. 

25) Подольскія Епархіальния Відомости виходять ежене¬ 
дільно. Ціна сь пересилкою 5 р. 

26) Полоцкія Епархіальния Відомости (годь 9-й) виходять 

два раза вь місяць. Ціна 5 руб. сь пересилкою. Адресь: вь 

Я " . * у , ‘ шгагсд т* 

27) Полтавскія Епархіальния Відомости (годь 20-й) вихо¬ 
дять два раза вь місяць. Ціна сь пересилкою 5 руб. 60 кон. 

28) Рязанскія Енархіальння відомости (годь 18-й) виходять 
два раза вь місяць. Ціна сь пересилкою 5 руб. 

29) Самарскія Енархіальння Відомости (годь І 6-й) вихо¬ 
дять два раза ві місяць. Ціна 4 руб. сь пересилкою. 

30) Саратовскія Епархіальния Відомости (годь 18-й) вихо¬ 
дять четнре раза вь місяць; годовая ціна 5 руб. сь пере¬ 
силкою. 

31) Снмбирскія Епархіальния Відомости (годь 8-й) виходять 
два раза вь місяць, (офф. ч). Ціна вь пересилкою 3 руб., л , { 

32) Смоленскія Епархіальния Відомости вцходять два раза 
вь місяць. Ціна 4 руб. 50 кон. сь иересилвою. 
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33) Тавричесвія Епархіальння Відомости виходять два рам 
вь місяць. Адресі! вь г. Симферополь. Годовая ціна сь пере- 
СМ|0ві>#$ Ш(6шо9^ои йонтшюеб ачн .взтот-шіп ,<тдіа гпоя 

34) Тамбовскія Епархіальння Відомости (годь 22-й) вихо¬ 
дять два раза вь місяць. Ціна 5 р. сь пересилкою. 

35) Тверсвія Епархіальння Відомости (годь 6-й) виходять 
два раза вь місяць. Ціна сь пересилкою 5 руб 

36) Томсвія Епархіальння Відомости виходять Два раза вь 
місяць. Ціна 5 р. сь пересилкою* 

37) Тобольскія Епархіальння Відомости виходять два раза 
вь місяць. Ціна 5 рублей сь іґереснляою. 

38) Тульскія Епархіальння Відомости виходять два раза вь 
місяць. Ціна 5 руб. сь пересилкою. 

39) Уфимскія Епархіальння Відомости виходять два раза вь 
місяць. Ціна 5 руб. 50 кой. сь пересилкою. 

40) Харьковскіл Епархіальння Відомости (годь 16-й) вихо¬ 
дять два раза вь місяць. Ціна 4 р. сь пересилкою. 

41) Херсонскія Епархіальння Відомости (годь 23-й) вихо¬ 

дять два раза вь місяць. Ціна 5 руб. сь пересилкою. Адресь: 
вь г. Одессу. • 

42) Холмско-Вяршавскій Енархіальннй Вістникь, издаваемнй 
при холмско-варптавской архіерейской каеедрі (годь 6-й). Ціна 
годовая 5 руб. Виходить два раза вь місяць. Адресь: вь Вар¬ 
шаву. • 

43) Черниговскія Епархіальння їїзвістія (годь 22-й) вихо¬ 
дять еженедільно. Ціна 4 руб. 50 кон. сь пересилкою. 

44) Ярославскія Епархіальння Відомосте виходять ежене- 
Д’Ьльно. Ціна 4 руб. 


Вь Харькові, на дняхь, вшпло вь світь и поступило вь 
продажу Сочиненіе (нехотівшаго огласить своего имени автора), 
ванравленное кь оироверженію извістной Знциклики панн Льва 
аШ о чествованіи памятн свв. Еирилла и Меоодія, которою, 
рнмекій первосвященникь, усвояя личность и всю діятельность 
свв. Первоучителей славянскихь Западу, нитаетея, во слідь за 
ними, влечь и всю православную половину славянства вь лоно 
католичества, п потому носящее заглавіС: «АНТІ-ЗНЦИКЛИКА* 
илн Братское слово православного славянипа кь славянамь ка- 
толикамь по поводу изданія папою Львомь XIII Знциклики*, 
и ироч. Складь изданія (по комисіи) находитея вь Харькові, 
У Ет. Совітника Ив. Вас. ІІлатонова (Черноглазовская ул., соб. 
Домь А» 4-й), куда и просять всіхь, какь гг. книгопродавцеві 
такь и частннхь покунателей, обращаться сь требованіями на 


еочиненіе. Ціна зкземпляру 1 руб. сер., и сь пересилюю во 
всі міста Россійской Имперіи. Внписивающіе до 10 зкземпля* 
ровь вдругь, пользуются, при безнлатной нереснлкі, 20-ю про* 
центами уступкн. 

~4П£0іия (й-б л“ДОі) ~“ иотат.віхцвнЯ «іао< 

Заслуживаеть особеннаго вийманій н поддержки русскихь лю¬ 
дей газета : , *Л ..тцкоїк 

«=., Щ, ДОБО». 

нвдаваемая вь галицко-русскомь г. Львові на русскомь язикі; 
виходить 3 раза вь неділю, подь редакцією Венед. Них. Пло- 
щанскаго. Сь самаго начала своего существованія вь 1861 г. 
«вдово* неуклонно отстаиваеть нолитическія, зкономическіа и 
духовніш интереси н правила ЗV» милліоннаго русскаго пасе- 
ленія зарубежной Руси (Галиціи, Угорской Русн и Буковини), 
етрадающаго оть гнота и хищничества иноплеменников> и 
иновірцевь- Годовая ціна взданія сь пересилкою—14 руб., 
полугодовая—7 р. на 3 місяца—4 р. Подписння деньги слі- 


дуеть висилать по слЬдующему адресу: ; 

Вь г. Львові (ЬетЬеге), вь Галиціи, Скарбковская улида, 
д. 35 вь редакцію газети «Слово». 



С 0 Д Е Р Ж А Н І Е: Городь Острогь. (Продолженіе). Лі* 
топись текущнхь собнтій. Обьявленія. 
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